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Mk 4, 26

„B³ogos³awieni ubodzy w duchu, (…)

b³ogos³awieni cisi…”
z niedzielnej Ewangelii (Mt 5, 3.5)

Giovanni Bellini, B³ogos³awi¹cy Chrystus (fragment) , ok. 1460 r., Luwr, Pary¿
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Zbierzcie pozosta³e u³omki...

Prorok Sofoniasz w pierwszym
czytaniu wzywa nas od szukania Pana
Boga (So 2,3;3,12-13). To wa¿ne przy-
pomnienie, bo bywa czêsto tak, ¿e za-
miast pragn¹æ spraw najwa¿niejszych,
cz³owiek pod¹¿a za krótkotrwa³¹ przy-
jemnoœci¹. Szukanie Boga to wa¿ne
zadanie, nadaj¹ce sens naszemu ¿yciu.

Szukanie Boga wyra¿a siê - wed³ug
s³ów proroka – w d¹¿eniu do dwóch
wartoœci: sprawiedliwoœci i pokory
(por. So 2,3). Sprawiedliwoœæ to cno-
ta, której pragnienie zapisane jest w
naszym sercu. Sprawiedliwoœæ to od-
danie ka¿demu tego, co mu siê nale¿y,
na co zas³u¿y³, na co zapracowa³. Spra-
wiedliwoœæ zobowi¹zuje nas, aby wy-
p³aciæ pracownikom umówion¹ zap³a-
tê, z kolei pracownika zobowi¹zuje,
aby dobrze wykona³ powierzone so-
bie zadanie. Sprawiedliwoœæ nakazu-
je, aby nauczyciel i wyk³adowca uczci-
wie oceni³ pracê ucznia czy egzamin
studenta. Sprawiedliwoœæ nie pozwa-
la ukraœæ w sklepie nawet drobnych
przedmiotów, zniszczyæ rzeczy nale¿¹-
cych do bliŸniego, dysponowaæ mie-
niem nale¿¹cym do kogoœ innego.
Sprawiedliwoœæ jest zwi¹zana œciœle
z prawdomównoœci¹ – cz³owiek spra-
wiedliwy nie pos³uguje siê k³amstwem
(por. So 3,13). K³amstwo ma bowiem
na celu wykorzystanie drugiego, jego
niewiedzy, wprowadzenie go w b³¹d,
aby pos³u¿yæ siê jego mieniem. Jeœli
ktoœ nie ma takich oporów i ³atwo mu
przychodzi zabieraæ cudze rzeczy po-
s³ugiwaæ siê kradzionymi przedmiota-
mi, oszukiwaæ bliŸniego w finansach,
to znaczy, ¿e nie po drodze mu ze spra-
wiedliwoœci¹, a zarazem, z Bogiem, któ-
ry jest  sprawiedliwy.

Drug¹ wartoœci¹ blisk¹ Bogu, jak
mówi prorok Sofoniasz, jest pokora.
Pokora to prawda o sobie, to œwiado-
moœæ ¿e zale¿ymy od Boga we wszyst-
kich sprawach. Pokora to przeciwieñ-

stwo pychy, czyli postawy wynios³o-
œci i pogardy dla innych. Cz³owiek
pokorny nie ¿¹da przywilejów, nie roz-
pycha siê ³okciami, potrafi przemilczeæ
krzywdê, umie modliæ siê za krzywdzi-
cieli. Cz³owiek pokorny ufa przede
wszystkim Bogu, bo wie, ¿e ufnoœæ
pok³adana tylko w sobie lub w wiel-
kich tego œwiata koñczy siê czêsto
katastrof¹. Tylko ufnoœæ w Panu jest
nasz¹ prawdziw¹ nadziej¹, bo Pan
mo¿e nas ocaliæ od wszelkich niebez-
pieczeñstw .

Pan Jezus w dzisiejszej Ewangelii
ukazuje podobne treœci, a nawet jesz-
cze bardziej podkreœla wartoœæ poko-
ry i sprawiedliwoœci (Mt 5,1-12).
To tzw. „8 b³ogos³awieñstw”, wœród
których jest „B³ogos³awieni, którzy

cierpi¹ przeœladowanie dla sprawie-

dliwoœci” (Mt 5,10) oraz „b³ogos³a-

wieni cisi” (Mt 5,5), a cichoœæ to
cecha bardzo bliska pokorze i cierpli-
woœci. Taka jest konstytucja króle-
stwa niebieskiego. Ludzie, którzy ko-
chaj¹ sprawiedliwoœæ i dla niej cierpi¹,
ludzie, którzy s¹ cierpliwi i pokorni
zamieszkaj¹ w królestwie Jezusa.

Czy ³atwe to zadanie – d¹¿yæ do
sprawiedliwoœci i pokory, budowaæ te
cnoty w sobie samym? Czy na ziemi te
cnoty zwyciê¿aj¹? Wydaje siê, ¿e na
ziemi jest przeciwnie, zwyciê¿a pycha

i niesprawiedliwoœæ. Kiedy stoimy
w korku i dostrzegamy samochody,
które bezczelnie wje¿d¿aj¹ poza swoj¹
kolejnoœci¹, to widzimy, ¿e na ziemi czê-
œciej wygrywa spryt i niesprawiedli-
woœæ. Kiedy nas ktoœ oszuka w termi-
nie umówionej us³ugi lub w jej jakoœci,
albo nie wyp³aca umówionej pensji,
a nie chcemy siê procesowaæ, ani wda-
waæ w pyskówki, to wydaje siê ¿e zwy-
ciê¿a niesprawiedliwoœæ i pycha.
Ale tak jest na ziemi. Rozpychanie siê
³okciami i spryt pop³aca w doczesno-
œci, ale nie ma ¿adnej wartoœci w nie-
bie. Natomiast, kto tutaj szuka spra-
wiedliwoœci i pokory, „mo¿e siê

ukryje w dzieñ gniewu Pana”

(por. So 2,3) – mówi prorok. A Pan Je-
zus mówi jeszcze mocniej – taki jest
b³ogos³awiony, czyli szczêœliwy w nie-
bie, i taki osi¹gnie cel – szczêœliw¹
wiecznoœæ.

Czy wiêc warto szukaæ sprawiedli-
woœci, pokory i cnót im pokrewnych?
Na pewno warto, choæ jest to trudne.
Bo kto tak czyni, ten jest odnajdzie
Boga i bêdzie Jego przyjacielem.
Kto tak czyni, stanie siê prawdziwym
uczniem Chrystusa i osi¹gnie radoœæ
z przebywania z Nim w Królestwie
Bo¿ym.

ks. Tomasz Grzywna

Sprawiedliwoœæ i pokora –
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W Liœcie apostolskim Jana Paw³a
II poœwiêconym modlitwie ró¿añcowej
„Rosarium Virginis Mariae”, wyda-
nym 16 paŸdziernika 2002 roku,  znaj-
duje siê takie zdanie: „Odmawiaæ ró-
¿aniec bowiem to nic innego, jak
kontemplowaæ z Maryj¹ oblicze Chry-
stusa” (n. 3). Zastanówmy siê nad tymi
s³owami.

Wzorem kontemplacji oblicza
Chrystusa jest Maryja. Przez ca³e swo-
je ¿ycie  wpatrywa³a siê w Oblicze
swojego Syna. Widzia³a w Nim swoje-
go Syna; dostrzega³a tak¿e, ¿e by³ On
Synem Bo¿ym, zapowiadanym Mesja-
szem. W czasie tego rozwa¿ania spójrz-
my, co znaczy kontemplowaæ oblicze
Chrystusa. Kontemplowaæ, to znaczy
usilnie siê wpatrywaæ, rozmyœlaæ, roz-
pamiêtywaæ, medytowaæ1. „W œwietle
Objawienia judeochrzeœcijañskiego
kontemplacja jest pojmowana jako
oparte na wierze w s³owo Bo¿e, nad-
przyrodzone poznanie Boga i pe³na
mi³oœci wiêŸ z Nim; poznanie w³aœci-
we dla cz³owieka duchowego „po-
chwyconego” przez Boga, pozostaj¹-
cego w szczególnej bliskoœci z Nim,
doznaj¹cego radykalnej przemiany
¿ycia. Mog¹ temu towarzyszyæ wizje,
ekstazy, proroctwa itp.”2.

1. Co to znaczy kontemplowaæ

Oblicze Jezusa?

Aby lepiej zrozumieæ czym jest
kontemplacja, zacznijmy od pojêcia
„adoracji”. Adoracja to wyraz czci
i szacunku, który objawia siê w ró¿-
nych gestach. Pismo œwiête ukazuje
ludzi, którzy k³aniaj¹ siê g³êboko do
ziemi, czasem a¿ siedmiokrotnie, aby
uczciæ kogoœ znacz¹cego. Adoracja
nale¿y siê tylko Bogu. Gestami najczê-
œciej okazywanymi by³y g³êbokie po-
k³ony g³ow¹ do ziemi, padanie i le¿e-
nie twarz¹ do ziemi, wznoszenie r¹k
w postawie klêcz¹cej lub stoj¹cej.
Ta ostatnia z postaw bywa nazywana
postaw¹ oranta. Postaw¹ adoracyjn¹
jest klêczenie, które wyra¿a nasz sza-
cunek wzglêdem Boga i nasz¹ od Nie-

go zale¿noœæ. Zewnêtrznym gestom
musi odpowiadaæ wewnêtrzne nasta-
wienie, bliskoœæ serca, oddanie. Form¹
adoracji mo¿e byæ akt strzelisty, mo-
dlitwa spontaniczna, medytacja, któ-
ra przechodzi w kontemplacjê.

Jak ta adoracja, owo usilne wpa-
trywanie siê pe³ne wiary i mi³oœci, prze-
chodz¹ce nawet w kontemplacjê,  wy-
gl¹da³o w ci¹gu wieków? Jak¹ rolê
spe³nia³a Maryja? Dziœ ³atwiej nam to
zrozumieæ przez fakt nowych tajemnic
ró¿añca: Tajemnic Œwiat³a.

G³êbok¹ wiêŸ ³¹cz¹c¹ Maryjê
z Chrystusem i Koœcio³em podkreœlali
greccy Ojcowie Koœcio³a i tradycja
bizantyjska. W tradycji koptyjskiej
i etiopskiej wielkie zas³ugi w tym wzglê-
dzie po³o¿y³  szczególnie Efrem Syryj-
czyk, zwany cytr¹ Ducha Œwiêtego.
W Pieœni Maryi do Boskiego Dzie-
ciêcia, w usta Maryi wk³ada s³owa:

Mym Synem jesteœ – chcê Ci œpiewaæ,
Tw¹ Matk¹ jestem – chcê Ciê chwa-
liæ!
Mój Syn rodzony jest starszy ode
mnie,
Pan mnie nosi, którego ja nosi³am.

Z Jej ust p³yn¹ s³owa uwielbienia,

najwy¿szego szacunku i podziwu dla
wielkoœci Jezusa:

Mieszkasz ca³y we mnie
I ca³y kryjesz siê w Ojcu.
Niebo jest Ciebie pe³ne,
A przestrzeñ mych piersi nie jest Ci
za ma³a.

Maryja adoruje swojego Syna
przez akty strzeliste i wznios³e, pe³ne
mi³oœci s³owa:

Olbrzymie, który dŸwigasz ziemiê,
Tyœ chcia³, bym Ciê nosi³a – b¹dŸ po-
chwalony!
Skarbie, Tyœ Synem ubogiej Córki,
B¹dŸ pochwalony!3  .

Adorowa³a Maryja Oblicze swo-
jego Syna wylewaj¹c ³zy boleœci nad
Jego Mêk¹: Mój Synu najs³odszy, mój
Synu najdro¿szy, jak przyjmujesz ten
krzy¿? Mój Synu i mój Bo¿e, dlacze-
go musisz znosiæ plwociny, gwoŸdzie
i w³óczniê? Dlaczego musisz cierpieæ
bicie, szyderstwa, zniewagi i krzyw-
dy! Dlaczego musisz przyj¹æ cier-
niow¹ koronê, purpurow¹ szatê, g¹b-
kê, trzcinê, ¿ó³æ z octem? Dlaczego
wisisz umar³y na krzy¿u i obna¿ony?

W stronê objawieñ fatimskich

Kontemplowaæ z Maryj¹ oblicze Chrystusa
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Ty, co niebo okrywasz chmurami?
(...). Dlaczego musia³eœ znosiæ pra-
gnienie, Ty, co stworzy³eœ wszystko,
morze i wody? Dlaczego umierasz
niewinny wœród biczuj¹cych i bezbo¿-
nych?4.

Tych dlaczego, jest o wiele wiê-
cej! Cierpienia i doœwiadczenia Syna,
ból wyciskaj¹ w Sercu Maryi i jeszcze
bardziej zbli¿aj¹ Matkê z Synem! Tak,
bo adoracja, kontemplacja, zbli¿aj¹ do
siebie, pomagaj¹ wspó³prze¿ywaæ
wszystkie doznania.

Postawê adoracyjn¹ wiod¹c¹ do
kontemplacji wyra¿aj¹ niektóre ikony.
Znana jest ikona okreœlana mianem
HODEGETRII. Jest tam postaæ Matki
Bo¿ej Przewodniczki, Wskazuj¹cej
Drogê. Jest to ikona ukazuj¹ca Mary-
jê z Dzieci¹tkiem, która wed³ug trady-

cji mia³a byæ namalowana przez
œw. £ukasza. Wed³ug tej¿e tradycji
œw. £ukasz Ewangelista mia³ ofiarowaæ
tê ikonê wraz z tekstem Ewangelii bi-
skupowi Antiochii, œw. Teofilowi.
Maryja jest ukazana w postawie sto-
j¹cej, lew¹ rêk¹ podtrzymuj¹c¹ Dzie-
ciê Jezus, zaœ praw¹ d³oñ ma uniesion¹
do góry. W póŸniejszym okresie cza-
su wykszta³ci³ siê typ podobny. Ma-
ryja jest ukazywana bardzo dostojnie,
hieratycznie na lewej rêce trzyma Chry-
stusa – Emmanuela, praw¹ zaœ ma z³o-
¿on¹ na piersi jakby wskazuj¹c¹ na
Syna. Jezus zaœ trzyma w swojej rêce
zwój œwiêtego tekstu lub ksiêgê Ewan-
gelii. Taka jest ikona Matki Bo¿ej Czê-
stochowskiej. Maryja wskazuje nam
Drogê – Jezusa, który nazwa³ siebie
Drog¹. Pe³na powagi, dostojnoœci,

adoruje i kontempluje swojego Syna,
a nam wskazuje pewn¹ drogê.

Inny typ ikony, to ELEUSA – Mat-
ka Bo¿a Mi³osierna, Czu³a. To idyllicz-
ny obraz macierzyñstwa, a wyra¿a on
naturaln¹ mi³oœæ Matki i Dziecka.
Uwaga Chrystusa skierowana jest na
Matkê. Jezus ma bose stopy, co ozna-
cza realizm ¿ycia. Tymi stopami bêdzie
przemierza³ swoj¹ Ojczyznê i g³osi³
naukê o Królestwie Bo¿ym. Bêdzie
zostawia³ œlady tych stóp. Maryja
sk³ania swoj¹ g³owê w stronê Jezusa,
Ten zaœ przytula swój policzek do twa-
rzy Maryi i obejmuje J¹ za szyjê.
W smutnych oczach  Maryi mo¿na do-
strzec cierpienie Jej Syna, czekaj¹c¹
Go mêkê. Maryja to prze¿ywa.

A có¿ powiedzieæ o takim typie iko-
ny jak GALAKTOTROFUSA czyli
karmi¹ca mlekiem; Matka Bo¿a Kar-
mi¹ca. Œw. £ukasz zapisa³: b³ogos³a-
wione piersi, które ssa³eœ (11,27). Ile¿
w tej ikonie czu³oœci, wpatrywania siê
Maryi w Dzieci¹tko, adoracji Oblicza
Jezusa.

Nie mo¿emy tak¿e zapomnieæ
o ikonie zwanej GLYKOFILUSA –
s³odko ca³uj¹ca, Czule Mi³uj¹ca Pani.
Tu Maryja jest przedstawiona tak¿e
z Dzieci¹tkiem na rêku, pe³na dosto-
jeñstwa i ludzkich uczuæ. Jej oblicze
jest jednak uduchowione, aby podkre-
œliæ prawdziwe cz³owieczeñstwo Jezu-
sa Chrystusa i boskie macierzyñstwo
Maryi. Na niektórych tego typu iko-
nach Dzieciê jest odwrócone do wi-
dza plecami, z g³ow¹ odrzucon¹ do
ty³u, ale przytulaj¹c¹ swój policzek, do
policzka Matki i pieszcz¹ce Jej twarz,
jakby chc¹c J¹ pocieszyæ. Brak miê-
dzy nimi kontaktu wzrokowego. Ma-
ryja dostrzega przysz³e cierpienie Syna
i prze¿ywa je.

Wiele mo¿na mówiæ na ten temat.
Znamy tak¿e wizerunki Matki Bo¿ej
z Chrystusem Emmanuelem, jako:

- Orantka, gdzie zawarta jest
prawda o Wcieleniu Syna Bo¿ego;

- Bogurodzica Znaku: Dlatego
Pan sam da wam znak: oto Panna
pocznie i porodzi syna, i nazwie go
imieniem Emmanuel (7,14).

Jedno mo¿emy powiedzieæ: jak
przy prostych formach wyrazu mo¿na
przekazaæ g³êbiê Bo¿ych tajemnic!
Mo¿na odkryæ cudown¹ formê adora-
cji Syna Bo¿ego przez Maryjê. Ta ad-
oracja, przechodzi w kontemplacjê, bo
towarzyszy jej:



5

GÓRA PRZEMIENIENIA nr 4 (699) 29 stycznia 2017 r.

- wpatrywanie siê w twarz Syna;
- radoœæ z macierzyñstwa;
- bliskoœæ Matki i Syna;
- pieœñ pe³na radoœci: Wielbi dusza
moja Pana i raduje siê duch mój w
Bogu, Zbawicielu moim;

- troska Matki o Syna;
- poddanie siê wyrokom Najwy¿sze-
go;
- spe³nienie proroctw Starego Testa-
mentu;
- wdziêcznoœæ za przyjœcie Jezusa i
okazan¹ nam mi³oœæ;
- dostrzeganie Jego Mêki;
- wdziêcznoœæ za dzie³o zbawienia.

Jak wraz z Maryj¹ mo¿emy adoro-
waæ i kontemplowaæ Oblicze Chrystu-
sa?
- Oddaæ Chrystusowi umys³, serce,
cia³o, ca³ych siebie, czcz¹c Go wedle
swoich si³ i mo¿liwoœci przez psalmy,
hymny, pieœni pe³ne ducha;
- Zginaæ kolana przed Panem;
- Wznosiæ rêce i ducha;
- Wielbiæ, dziêkowaæ, przepraszaæ,
prosiæ;
- Zag³êbiaæ siê w Jego naukê i we-
d³ug niej postêpowaæ.

2. Ale pytanie najwa¿niejsze!
Jak rozumieæ Oblicze Chrystusa?

Siêgnijmy po Pismo œwiête. Obli-
cze mo¿e oznaczaæ postaæ zewnêtrzn¹,
twarz, a nawet minê i rysy. W Piœmie
œwiêtym czytamy o piêknym obliczu
Rebeki czy Józefa, a Jeremiasz uskar-
¿a³ siê na skamienia³e oblicze ludu.
Oblicze jest uto¿samiane z twarz¹.
Czasem wstyd twarz zakrywa, czasem
m¹droœæ bije z czyjegoœ oblicza – twa-
rzy, a przyjaŸñ sprawia, ¿e twarz jest
pogodna. Przed Panem trzeba upaœæ
na twarz i oddaæ Mu pok³on.

W twarzy Jezusa by³a ukryta
chwa³a Bo¿a. Nie zakrywa³ swojej twa-
rzy przed zniewagami, obelgami, oplu-
ciem. By³ tak pogardzany, ¿e zakrywa-
no przed Nim twarz. Raz Jego twarz
zajaœnia³a jak s³oñce, a by³o to na gó-
rze Przemienienia, co przedstawia ob-
raz w o³tarzu g³ównym naszego ko-
œcio³a, który jest pod wezwaniem
Przemienienia Pañskiego. To tylko
najwa¿niejsze teksty i wydarzenia bi-
blijne dotycz¹ce Oblicza Jezusa. Bar-
dzo bogaty w treœæ jest Stary Testa-
ment mówi¹cy o obliczu Boga, jako
¿ywym wyrazie Jego obecnoœci.

Jakie powinno byæ nasze odnie-

sienie do Oblicza Jezusa? Podobne do
Maryi. Trzeba J¹ naœladowaæ. Nieraz
s³yszymy, mówimy, ¿e ktoœ zachowa³
swoj¹ twarz. To znaczy zachowa³ siê
godnie, w sposób rozwa¿ny, nie
stchórzy³, nie kierowa³ siê uk³adami,
korzyœciami. By³ wierny swoim zasa-
dom czy idea³om. Adorowaæ Oblicze
Chrystusa wraz z Maryj¹, to:
- zachowywaæ siê w sposób godny
chrzeœcijanina. Wo³a³ kiedyœ œw. Leon
Wielki: Pamiêtaj, chrzeœcijaninie,
o swojej godnoœci!;
- opieraæ swoje ¿ycie na fundamen-
cie Ewangelii, Chrystusowej nauki;
- chroniæ Oblicze Chrystusa przed
zniewagami, których dziœ nie brakuje;
- nie opluwaæ Jego Oblicza bezsen-
sownymi, nikczemnymi zarzutami;
- ¿yæ m¹drze czyli wybieraæ dobro,
a odrzucaæ z³o: z³o dobrem zwyciê¿aj;
- byæ wra¿liwym na sprawy Bo¿e,
aby nie mieæ skamienia³ego serca;
- ¿yæ w przyjaŸni z Chrystusem,
bo to rozpogadza nasze oblicza;
- przemieniaæ swoje ¿ycie, aby by³o
jasne, czytelne, bez fa³szerstw;
- byæ wdziêcznym za wszelkie

dobro p³yn¹ce od Boga i ludzi;
- mieæ œwiadomoœæ Jego sta³ej obec-
noœci.

To tylko zarys bogatej tematyki
zwi¹zanej z Maryj¹, która adoruje
i kontempluje Oblicze Jezusa, a my
wraz z Ni¹ uczymy siê jak to robiæ. Na-
bo¿eñstwa do Matki Bo¿ej maj¹ nam
dopomóc w adorowaniu Oblicza Chry-
stusa,  jakby podprowadziæ do kon-
templacji. Pozwólmy siê prowadziæ
Maryi!

c.d.n.

Ks. Andrzej Skiba

1 Por. W. Kopaliñski, S³ownik wyra-
zów obcych i zwrotów obcojêzycz-
nych z almanachem, Œwiat Ksi¹¿ki,
Warszawa 1999, s. 275.
2 S.T. Zarzycki, Kontemplacja, w: Lek-
sykon duchowoœci katolickiej, praca
zbiorowa pod red. M. Chmielewskie-
go, Wydawnictwo „M”, Lublin
– Kraków 2002, s. 432.
3 Ojcowie Koœcio³a Greccy i Syryjscy,
Teksty o Matce Bo¿ej, Niepokalanów
1981, s. 45 n.
4 Tam¿e, s. 73.
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63. Ocena moralna przerywania
ci¹¿y dotyczy tak¿e nowych form za-
biegów dokonywanych na embrio-
nach ludzkich, które chocia¿ zmierzaj¹
do celów z natury swojej godziwych,
prowadz¹ nieuchronnie do zabicia em-
brionów. Odnosi siê to do ekspery-
mentów na embrionach, coraz po-
wszechniej dokonywanych w ramach
badañ biomedycznych i dopuszcza-
nych przez prawo niektórych pañstw.
Choæ „nale¿y uznaæ za dopuszczalne
zabiegi dokonywane na embrionie
ludzkim, pod warunkiem ¿e uszanuj¹
¿ycie i integralnoœæ embrionu, nie na-
ra¿aj¹c go na ryzyko nieproporcjonal-
nie wielkie, ale s¹ podejmowane w celu
leczenia, poprawy jego stanu zdrowia
lub dla ratowania zagro¿onego ¿ycia”,
trzeba zarazem stwierdziæ,
¿e wykorzystywanie embrionów i p³o-
dów ludzkich jako przedmiotu ekspe-
rymentów jest przestêpstwem przeciw
ich godnoœci istot ludzkich, które maj¹
prawo do takiego samego szacunku
jak dziecko ju¿ narodzone i jak ka¿dy
cz³owiek.

Na takie samo potêpienie moralne
zas³uguje tak¿e praktyka wykorzysty-
wania embrionów i p³odów ludzkich
jeszcze ¿ywych — czasem wyprodu-
kowanych „specjalnie w tym celu
w drodze zap³odnienia” w probówce
— ju¿ to jako „materia³u biologiczne-
go” do wykorzystania , ju¿ to jako Ÿró-
d³a organów albo tkanek do prze-

szczepów, s³u¿¹cych leczeniu niektó-
rych chorób. W rzeczywistoœci zabój-
stwo niewinnych istot ludzkich, na-
wet gdy przynosi korzyœæ innym, jest
aktem absolutnie niedopuszczalnym.

Nale¿y zwróciæ specjaln¹ uwagê na
ocenê moraln¹ prenatalnych technik
diagnostycznych, które pozwalaj¹ na
wczesne wykrycie ewentualnych ano-
malii w organizmie jeszcze nie naro-
dzonego dziecka. W istocie ze wzglê-
du na z³o¿onoœæ tych technik ich
ocena winna byæ dok³adniejsza i bar-
dziej okreœlona. S¹ one moralnie go-
dziwe, gdy nie stwarzaj¹ nadmiernych
zagro¿eñ dla dziecka i dla matki i gdy
stosowane s¹ po to, by umo¿liwiæ
wczesne leczenie lub te¿ by dopomóc
w spokojnym i œwiadomym przyjêciu
maj¹cego siê narodziæ dziecka. Zwa-
¿ywszy jednak, ¿e mo¿liwoœci lecze-
nia przed narodzeniem s¹ jeszcze dziœ
ograniczone, nierzadko zdarza siê, ¿e
techniki te s³u¿¹ mentalnoœci euge-
nicznej, która dopuszcza selektywne
przerywanie ci¹¿y, aby zapobiegaæ
narodzinom dzieci dotkniêtych przez
ró¿nego rodzaju anomalie. Tego rodza-
ju mentalnoœæ jest haniebna i w naj-
wy¿szym stopniu naganna, poniewa¿
roœci sobie prawo do mierzenia warto-
œci ludzkiego ¿ycia wy³¹cznie wed³ug
kryteriów „normalnoœci” i zdrowia fi-
zycznego, otwieraj¹c tym samym dro-
gê do uprawomocnienia tak¿e dziecio-
bójstwa i eutanazji.

W rzeczywistoœci jednak w³aœnie
odwaga i radoœæ, z jak¹ id¹ przez ¿ycie
liczni nasi bracia dotkniêci powa¿ny-
mi upoœledzeniami, jeœli zaznaj¹ akcep-
tacji i mi³oœci z naszej strony, stanowi
niezwykle wymowne œwiadectwo au-
tentycznych wartoœci, które kszta³tuj¹
¿ycie i sprawiaj¹, ¿e nawet w trudnych
warunkach jest ono cenne samo w
sobie i dla innych. Koœció³ stoi u boku
tych ma³¿onków, którzy z wielkim nie-
pokojem i bólem godz¹ siê przyj¹æ
dzieci dotkniête powa¿nymi upoœle-
dzeniami, jest te¿ wdziêczny tym
wszystkim rodzinom, które przez ad-
opcjê przyjmuj¹ dzieci porzucone przez
rodziców z powodu kalectwa lub cho-
roby.

„Ja zabijam i ja sam o¿ywiam” (Pwt
32, 39): dramat eutanazji

64. U kresu ¿ycia cz³owiek staje
w obliczu tajemnicy œmierci. Dzisiaj,
w wyniku postêpu medycyny i w kon-
tekœcie kulturowym zamkniêtym czê-
sto na transcendencjê, doœwiadczenie
umierania nabiera pewnych nowych
cech charakterystycznych. Kiedy bo-
wiem zaczyna przewa¿aæ tendencja do
uznawania ¿ycia za wartoœciowe tyl-
ko w takiej mierze, w jakiej jest ono
Ÿród³em przyjemnoœci i dobrobytu,
cierpienie jawi siê jako nieznoœny ciê-
¿ar, od którego trzeba siê za wszelk¹
cenê uwolniæ. Œmieræ jest uwa¿ana za
„bezsensown¹”, kiedy niespodziewa-
nie k³adzie kres ¿yciu otwartemu jesz-
cze na przysz³oœæ, która mo¿e przy-
nieœæ wiele interesuj¹cych
doœwiadczeñ; staje siê natomiast
„upragnionym wyzwoleniem”, gdy
ludzka egzystencja zostaje uznana za
pozbawion¹ dalszego sensu, ponie-
wa¿ jest pogr¹¿ona w bólu i nie-
uchronnie wystawiona na coraz do-
tkliwsze cierpienie.

Ponadto cz³owiek, odrzucaj¹c sw¹
podstawow¹ wiêŸ z Bogiem lub zapo-
minaj¹c o niej, s¹dzi, ¿e sam jest dla
siebie kryterium i norm¹ oraz uwa¿a,
¿e ma prawo domagaæ siê równie¿ od
spo³eczeñstwa, by zapewni³o mu mo¿-
liwoœæ i sposoby decydowania o w³a-
snym ¿yciu w pe³nej i ca³kowitej auto-
nomii. Postêpuje tak zw³aszcza
cz³owiek ¿yj¹cy w krajach rozwiniê-
tych: sk³ania go do tego miêdzy inny-
mi nieustanny postêp medycyny i jej

Starcie dwóch cywilizacji
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technik, coraz bardziej zaawansowa-
nych. Dziêki wykorzystaniu niezwy-
kle skomplikowanych metod i urz¹-
dzeñ wspó³czesna wiedza i praktyka
medyczna s¹ w stanie skutecznie dzia-
³aæ w przypadkach dawniej beznadziej-
nych i ³agodziæ lub usuwaæ ból, a tak-
¿e podtrzymywaæ i przed³u¿aæ ¿ycie
w sytuacjach skrajnej s³aboœci, sztucz-
nie reanimowaæ osoby, których pod-
stawowe funkcje biologiczne uleg³y
gwa³townemu za³amaniu oraz interwe-
niowaæ w celu uzyskania organów do
przeszczepów.

W takim kontekœcie coraz silniej-
sza staje siê pokusa eutanazji, czyli
zaw³adniêcia œmierci¹ poprzez spo-
wodowanie jej przed czasem i „³agod-
ne” zakoñczenie ¿ycia w³asnego lub
cudzego. W rzeczywistoœci to, co mo-
g³oby siê wydawaæ logiczne i huma-
nitarne, przy g³êbszej analizie okazuje
siê absurdalne i nieludzkie. Stajemy
tu w obliczu jednego z najbardziej nie-
pokoj¹cych objawów „kultury œmier-
ci”, szerz¹cej siê zw³aszcza w spo³e-
czeñstwach dobrobytu,
charakteryzuj¹cych siê mentalnoœci¹
nastawion¹ na wydajnoœæ, wed³ug
której obecnoœæ coraz liczniejszych
ludzi starych i niesprawnych wydaje
siê zbyt kosztowna i uci¹¿liwa. Ludzie
ci bardzo czêsto s¹ izolowani przez
rodziny i spo³eczeñstwo, kieruj¹ce siê
prawie wy³¹cznie kryteriami wydajno-
œci produkcyjnej, wedle których ¿ycie
nieodwracalnie upoœledzone nie ma ju¿
¿adnej wartoœci.

65. Aby sformu³owaæ poprawn¹
ocenê moraln¹ eutanazji, trzeba j¹
przede wszystkim jasno zdefiniowaæ.
Przez eutanazjê w œcis³ym i w³aœci-
wym sensie nale¿y rozumieæ czyn lub
zaniedbanie, które ze swej natury lub
w intencji dzia³aj¹cego powoduje
œmieræ w celu usuniêcia wszelkiego
cierpienia. „Eutanazjê nale¿y zatem

rozpatrywaæ w kontekœcie intencji oraz
zastosowanych metod”.

Od eutanazji nale¿y odró¿niæ de-
cyzjê o rezygnacji z tak zwanej „upo-
rczywej terapii”, to znaczy z pewnych
zabiegów medycznych, które przesta-
³y byæ adekwatne do realnej sytuacji
chorego, poniewa¿ nie s¹ ju¿ wspó³-
mierne do rezultatów, jakich mo¿na by
oczekiwaæ, lub te¿ s¹ zbyt uci¹¿liwe
dla samego chorego i dla jego rodzi-
ny. W takich sytuacjach, gdy œmieræ
jest bliska i nieuchronna, mo¿na
w zgodzie z sumieniem „zrezygnowaæ
z zabiegów, które spowodowa³yby je-
dynie nietrwa³e i bolesne przed³u¿e-
nie ¿ycia, nie nale¿y jednak przerywaæ
normalnych terapii, jakich wymaga
chory w takich przypadkach”. Istnie-
je oczywiœcie powinnoœæ moralna le-
czenia siê i poddania siê leczeniu, ale
tak¹ powinnoœæ trzeba okreœlaæ w kon-
kretnych sytuacjach: nale¿y mianowi-
cie oceniæ, czy stosowane œrodki lecz-
nicze s¹ obiektywnie proporcjonalne
do przewidywanej poprawy zdrowia.
Rezygnacja ze œrodków nadzwyczaj-
nych i przesadnych nie jest równo-
znaczna z samobójstwem lub euta-
nazj¹; wyra¿a raczej akceptacjê
ludzkiej kondycji w obliczu œmierci.

We wspó³czesnej medycynie co-
raz wiêksze znaczenie zyskuj¹ tak zwa-
ne „terapie paliatywne”, których ce-
lem jest z³agodzenie cierpienia
w koñcowym stadium choroby i za-
pewnienie pacjentowi potrzebnego
mu ludzkiego wsparcia. W tym kon-
tekœcie wy³ania siê miêdzy innymi pro-
blem godziwoœci stosowania ró¿nego
rodzaju œrodków przeciwbólowych
i uspokajaj¹cych w celu ul¿enia cier-
pieniom chorego, gdy wi¹¿e siê to
z ryzykiem skrócenia mu ¿ycia. Jeœli
bowiem mo¿na uznaæ za godn¹ po-
chwa³y postawê kogoœ, kto dobrowol-
nie przyjmuje cierpienie, rezygnuj¹c

z terapii uœmierzaj¹cej ból, aby zacho-
waæ pe³n¹ œwiadomoœæ i uczestniczyæ
œwiadomie — jeœli jest wierz¹cy —
w mêce Chrystusa, to nie sposób
utrzymywaæ, ¿e wszyscy s¹ zobowi¹-
zani do takiej „heroicznej” postawy.
Ju¿ Pius XII stwierdzi³, ¿e jest dozwo-
lone uœmierzanie bólu za pomoc¹ nar-
kotyków, nawet gdy w konsekwencji
prowadzi to do ograniczenia œwiado-
moœci i skrócenia ¿ycia, „je¿eli nie ist-
niej¹ inne œrodki i jeœli w danych oko-
licznoœciach nie przeszkadza to
wype³nieniu innych powinnoœci reli-
gijnych i moralnych”. W takim przy-
padku bowiem nie pragnie siê œmierci
i nie d¹¿y do niej, choæ z uzasadnio-
nych przyczyn dopuszcza siê ryzyko
œmierci: pragnie siê jedynie skutecz-
nie z³agodziæ ból, stosuj¹c œrodki prze-
ciwbólowe udostêpnione przez medy-
cynê. Niemniej jednak „nie nale¿y
pozbawiaæ umieraj¹cego œwiadomoœci
bez powa¿nych przyczyn”: w obliczu
zbli¿aj¹cej siê œmierci ludzie powinni
byæ w stanie wype³niæ swoje obowi¹z-
ki moralne i rodzinne, zw³aszcza zaœ
powinni mieæ mo¿liwoœæ
w pe³ni œwiadomego przygotowania
siê na ostateczne spotkanie z Bogiem.

Poczyniwszy te rozró¿nienia,
w zgodzie z Magisterium moich Po-
przedników i w komunii z Biskupami
Koœcio³a Katolickiego, potwierdzam,
¿e eutanazja jest powa¿nym narusze-
niem Prawa Bo¿ego jako moralnie nie-
dopuszczalne dobrowolne zabójstwo
osoby ludzkiej. Doktryna ta jest opar-
ta na prawie naturalnym i na s³owie
Bo¿ym spisanym, jest przekazana
przez Tradycjê Koœcio³a oraz naucza-
na przez Magisterium zwyczajne
i powszechne.

Praktyka eutanazji zawiera —
zale¿nie od okolicznoœci — z³o cechu-
j¹ce samobójstwo lub zabójstwo.

66. Samobójstwo zaœ jest zawsze
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moralnie niedopuszczalne w takiej sa-
mej mierze, jak zabójstwo. Tradycja
Koœcio³a niezmiennie je odrzuca³a jako
czyn zdecydowanie z³y. Chocia¿ okre-
œlone uwarunkowania psychologicz-
ne, kulturowe i spo³eczne mog¹ sk³o-
niæ do pope³nienia czynu tak
radykalnie sprzecznego z wrodzon¹
sk³onnoœci¹ ka¿dego cz³owieka do
zachowania ¿ycia, ³agodz¹c lub elimi-
nuj¹c odpowiedzialnoœæ subiektywn¹,
z obiektywnego punktu widzenia sa-
mobójstwo jest aktem g³êboko niemo-
ralnym, poniewa¿ oznacza odrzucenie
mi³oœci do samego siebie i uchylenie
siê od obowi¹zku sprawiedliwoœci
i mi³oœci wobec bliŸniego, wobec ró¿-
nych wspólnot, do których siê nale¿y
i wobec spo³eczeñstwa jako ca³oœci.
W swej najg³êbszej istocie jest ono
odrzuceniem absolutnej w³adzy Boga
nad ¿yciem i œmierci¹, o której tak mówi
w modlitwie staro¿ytny mêdrzec Izra-
ela: „Ty masz w³adzê nad ¿yciem
i œmierci¹: Ty wprowadzasz w bramy
Otch³ani i Ty wyprowadzasz”
(Mdr 16, 13).

Kto popiera samobójczy zamiar
drugiego cz³owieka i wspó³dzia³a
w jego realizacji poprzez tak zwane „sa-
mobójstwo wspomagane”, staje siê
wspólnikiem, a czasem wrêcz bezpo-
œrednim sprawc¹ niesprawiedliwoœci,
która nigdy nie mo¿e byæ usprawie-
dliwiona, nawet wówczas, gdy zosta-
je dokonana na ¿¹danie. Zdumiewa-
j¹c¹ aktualnoœæ maj¹ tu s³owa
œw. Augustyna: „Nigdy nie wolno za-
biæ drugiego cz³owieka: nawet gdyby
sam tego chcia³, gdyby wrêcz o to pro-
si³ i stoj¹c na granicy miêdzy ¿yciem
i œmierci¹ b³aga³, by pomóc mu w uwol-
nieniu duszy, która zmaga siê z wiêza-
mi cia³a i pragnie siê z nich wyrwaæ;
nie wolno nawet wówczas, gdy chory
nie jest ju¿ w stanie ¿yæ”. Tak¿e
w przypadku, gdy motywem eutanazji
nie jest egoistyczna odmowa pono-
szenia trudów zwi¹zanych z egzy-
stencj¹ osoby cierpi¹cej, trzeba euta-
nazjê okreœliæ mianem fa³szywej litoœci,
a nawet uznaæ j¹ za niepokoj¹ce „wy-
naturzenie”: prawdziwe „wspó³czucie”
bowiem sk³ania do solidarnoœci z cu-
dzym bólem, a nie do zabicia osoby,
której cierpienia nie potrafi siê znieœæ.
Czyn eutanazji zatem wydaje siê tym
wiêkszym wynaturzeniem, gdy zosta-
je dokonany przez tych, którzy — jak
na przyk³ad krewni chorego — powin-
ni opiekowaæ siê nim cierpliwie i z mi-

³oœci¹, albo te¿ przez tych, którzy —
jak lekarze — ze wzglêdu na naturê
swojego zawodu powinni leczyæ cho-
rego nawet w koñcowych i najciê¿-
szych stadiach choroby.

Eutanazja staje siê aktem jeszcze
bardziej godnym potêpienia, gdy przy-
biera formê zabójstwa, dokonanego
przez innych na osobie, która w ¿aden
sposób jej nie za¿¹da³a ani nie wyrazi-
³a na ni¹ nigdy zgody. Szczytem zaœ
samowoli i niesprawiedliwoœci jest sy-
tuacja, w której niektórzy — na przy-
k³ad lekarze lub prawodawcy —
roszcz¹ sobie w³adzê decydowania
o tym, kto ma ¿yæ, a kto powinien
umrzeæ. Pojawia siê tu znów pokusa
z Edenu: staæ siê jak Bóg, „poznaj¹c
dobro i z³o” (por. Rdz 3, 5). Ale tylko
Bóg ma w³adzê decydowania o œmier-
ci i ¿yciu: „Ja zabijam i Ja sam o¿y-
wiam” (Pwt 32, 39; por. 1 Sm 2, 6; 2 Krl
5, 7). Sprawuje On sw¹ w³adzê, kieru-
j¹c siê zawsze i wy³¹cznie zamys³em
m¹droœci i mi³oœci. Kiedy cz³owiek,
zaœlepiony przez g³upotê i egoizm,
uzurpuje sobie tê w³adzê, nieuchron-
nie czyni z niej narzêdzie niesprawie-
dliwoœci i œmierci. W ten sposób ¿ycie
s³abszego zostaje oddane w rêce sil-
niejszego; w spo³eczeñstwie zanika
poczucie sprawiedliwoœci i zostaje
podwa¿one u samych korzeni wzajem-
ne zaufanie — fundament wszelkiej
autentycznej relacji miêdzy osobami.

67. Zupe³nie inna jest natomiast
droga mi³oœci i prawdziwej litoœci,
któr¹ nam nakazuje nasze wspólne
cz³owieczeñstwo i któr¹ wiara w Chry-
stusa Odkupiciela, umar³ego i zmar-
twychwsta³ego, rozjaœnia œwiat³em
nowych uzasadnieñ. Proœba, jaka wy-
p³ywa z serca cz³owieka w chwili osta-
tecznego zmagania z cierpieniem
i œmierci¹, zw³aszcza wówczas, gdy do-
znaje on pokusy pogr¹¿enia siê w roz-
paczy i jakby unicestwia siê w niej, to
przede wszystkim proœba o obecnoœæ,
o solidarnoœæ i o wsparcie w godzinie
próby. Jest to proœba o pomoc w za-
chowaniu nadziei, gdy wszystkie ludz-
kie nadzieje zawodz¹. Jak przypomina
nam Sobór Watykañski II, „tajemnica
losu ludzkiego ujawnia siê najbardziej
w obliczu œmierci”; jednak¿e cz³owiek
„instynktem swego serca s³usznie
os¹dza sprawê, jeœli wzdryga siê przed
ca³kowit¹ zag³ad¹ i ostatecznym koñ-
cem swej osoby, i myœl o tym odrzuca.
Zaród wiecznoœci, który nosi w sobie,
jako niesprowadzalny do samej tylko

materii, buntuje siê przeciw œmierci”.
Ta naturalna odraza do œmierci

i ten zal¹¿ek nadziei nieœmiertelnoœci
znajduje uzasadnienie i spe³nienie
w wierze chrzeœcijañskiej, która zapo-
wiada i daje udzia³ w zwyciêstwie zmar-
twychwsta³ego Chrystusa: jest to
zwyciêstwo Tego, który przez sw¹
odkupieñcz¹ œmieræ uwolni³ cz³owie-
ka od œmierci, która jest „zap³at¹ za
grzech” (Rz 6, 23), i da³ mu Ducha jako
zadatek zmartwychwstania i ¿ycia
(por. Rz 8, 11). Pewnoœæ przysz³ej nie-
œmiertelnoœci i nadzieja na obiecane
zmartwychwstanie rzucaj¹ nowe œwia-
t³o na tajemnicê cierpienia i œmierci
i nape³niaj¹ wierz¹cego niezwyk³¹
moc¹, która pozwala mu zaufaæ zamy-
s³owi Bo¿emu.

Aposto³ Pawe³ wyrazi³ tê now¹ rze-
czywistoœæ w kategoriach ca³kowitej
przynale¿noœci do Pana, która ogar-
nia ka¿d¹ ludzk¹ kondycjê: „Nikt zaœ
z nas nie ¿yje dla siebie i nikt nie umie-
ra dla siebie: je¿eli bowiem ¿yjemy,
¿yjemy dla Pana; je¿eli zaœ umieramy,
umieramy dla Pana. I w ¿yciu wiêc
 i w œmierci nale¿ymy do Pana” (Rz 14,
7-8). Umrzeæ dla Pana oznacza prze-
¿ywaæ w³asn¹ œmieræ jako najwy¿szy
akt pos³uszeñstwa Ojcu (por. Flp 2, 8),
godz¹c siê przyj¹æ j¹ w „godzinie”
okreœlonej i wybranej przez Tego (por.
J 13, 1), który sam tylko mo¿e uznaæ,
kiedy ziemska wêdrówka cz³owieka
winna siê zakoñczyæ. ¯yæ dla Pana
znaczy tak¿e uznaæ, ¿e cierpienie, choæ
samo w sobie pozostaje z³em i prób¹,
zawsze mo¿e siê staæ Ÿród³em dobra.
Staje siê nim, jeœli jest prze¿ywane
dla mi³oœci i z mi³oœci¹ i jeœli jest uczest-
nictwem — na mocy niezas³u¿onego
daru Bo¿ego i dobrowolnego wyboru
cz³owieka — w cierpieniach samego
ukrzy¿owanego Chrystusa. W ten
sposób, kto prze¿ywa swoje cierpie-
nie w Panu, bardziej upodabnia siê do
Niego (por. Flp 3, 10; 1 P 2, 21) i zosta-
je g³êbiej zespolony z Jego dzie³em
odkupienia dla dobra Koœcio³a i ludz-
koœci. Takie jest doœwiadczenie Apo-
sto³a, do prze¿ycia którego wezwany
jest tak¿e ka¿dy cz³owiek cierpi¹cy:
„Teraz radujê siê w cierpieniach za was
i ze swej strony w moim ciele dope³-
niam braki udrêk Chrystusa dla dobra
Jego Cia³a, którym jest Koœció³”
(Kol 1, 24).

c.d.n.

ks. Andrzej Skiba
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Przebywaj¹c na po³udniu Belgii
bardzo chcia³em odwiedziæ Reims,
które le¿y niedaleko st¹d. To miasto –
historia, pe³ne œladów staro¿ytnoœci
i œredniowiecza, le¿¹ce oko³o 130 km.
na wschód od Pary¿a w regionie Szam-
pania, przez wiele lat duchowa stolica
Francji. To w³aœnie tutaj mia³ miejsce
chrzest Chlodwiga – pierwszego kró-
la Franków, to w³aœnie tutaj stoi jedna
z najpiêkniejszych katedr gotyckich.
Przed niemal dwudziestu laty odwie-
dzi³em tê katedrê wraz z grup¹ piel-
grzymkow¹ w czasie mojej pierwszej
w ¿yciu wycieczki zagranicznej.
Ale by³a to krótka godzina, która tyl-
ko pog³êbi³a apetyt na dok³adniejsze
zwiedzenie tego miasta.

Droga z Vielsalm do Reims to po-
nad dwieœcie kilometrów, zajmuj¹ce
ponad dwie godziny. Ks. Józef propo-
nowa³ nam jeszcze odwiedzenie Ver-
dun, areny krwawych walk w czasie
pierwszej wojny œwiatowej, po któ-
rych pozosta³o wiele cmentarzy i miejsc
pamiêci. Ale, zgodnie z moj¹ zasad¹ –
lepiej zobaczyæ mniej, ale dok³adniej –
zrezygnowa³em z tego, pozostawiaj¹c
tê przygodê na nastêpn¹ okazjê. Nie-
stety, w poœpiechu wyjazdu zapomnia-
³em zabraæ ze sob¹ aparatu fotogra-
ficznego, co sprawi³o, ¿e w Reims
fotografowaliœmy z koleg¹ tylko ko-
mórkami, co os³abia mocno iloœæ
i jakoœæ zdjêæ. Przejechaliœmy przez po-
granicze belgijsko-francuskie poru-
szaj¹c siê wzd³u¿ pasma Ardenów,
najpierw w wiêkszoœci zwyk³ymi dro-
gami, a po przekroczeniu granicy fran-
cuskiej ju¿ autostrad¹, dotarliœmy
w koñcu do Reims – stolicy regionu
Szampania-Ardeny

W samym Reims jest kilka obiek-
tów, które wzbudzaj¹ zainteresowanie
mi³oœnika historii i sztuki. Przede
wszystkim gotycka katedra, dalej, nie-
co mniej znana, ale nie mniej cenna
romañsko – gotycka bazylika œw. Re-
migiusza, Pa³ac biskupów (tzw. Palais
du Tau), Muzeum Sztuk Piêknych,
brama rzymska i inne. W ci¹gu kilku
godzin uda³o siê nam zwiedziæ trzy
pierwsze obiekty, na pozosta³e zabra-
k³o ju¿ czasu.

Wakacyjne wêdrówki...

Wycieczka do Reims - œladami historii Francji

Mapa Szampanii ze stolic¹ w Reims

chrzest Chlodwiga w roku 496 z r¹k œw. Remigiusza – pomnik w Reims
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katedra w Reims – portal g³ówny zas³oniêty rusztowaniem

 plan katedry w Reims – od do³u d³uga nawa, tran-

sept, prezbiterium i wieniec 5 kaplic wokó³ o³tarza

portal po³udniowy fasady

S¹d ostateczny na zwieñczeniu

po³udniowego portalu

s³ynny uœmiechniêty anio³ na portalu

pó³nocnym fasady – po lewej praw-

dopodobnie œw. Dionizy (St. Denis)
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Rozpocznê tradycyjnie od krótkie-
go omówienia historii miasta.

Dzieje Reims siêgaj¹ czasów rzym-
skich. Na terenie miasta istnia³a wcze-
œniej osada galijska Durocortorum. Na
pocz¹tku I tysi¹clecia by³a to stolica
rzymskiej prowincji Gallia Belgica.
Tak¿e póŸniej by³o to miejsce le¿¹ce
w centrum historii Europy. Na prze³o-
mie staro¿ytnoœci i œredniowiecza,
w okresie panowania Merowingów
( V w.) by³ to jeden z pierwszych oœrod-
ków chrzeœcijañstwa na tym terenie.
W istniej¹cym wówczas koœciele w 496
roku ochrzczony zosta³ król Franków
- Chlodwig (fr. Clovis) . By³o to wyda-
rzenie bardzo znacz¹ce w dziejach ca-
³ej Europy. W póŸniejszych latach
Reims nie utraci³o swego znaczenia.
Odbywa³y siê tu koronacje królów
francuskich. Pierwsza mia³a miejsce
w roku 816, gdy koronowano króla
Ludwika I Pobo¿nego, syna cesarza
Karola Wielkiego. Od XI wieku obrzêd
koronacji by³ ju¿ tradycyjnym rytu-
a³em w Reims. Ostatnim z wyniesio-
nych tu do godnoœci króla Francji by³,
ju¿ po upadku Napoleona, Karol X
w 1825 roku. Pami¹tki po tych uroczy-
stoœciach pieczo³owicie przechowy-
wane s¹ w znajduj¹cym siê tu¿ obok
katedry Palais du Tau.

Chlub¹ Reims jest katedra, jedna
z najpiêkniejszych we Francji, o bryle
bardzo podobnej do katedry Notre
Dame w Pary¿u. Jest uznawana z naj-
bardziej harmonijn¹ i klasyczn¹ w pro-

Fasada wykonana w XIII wieku jest
wspania³a, pe³na rzeŸb i dekoracji go-
tyckich (ponad 2300 rzeŸb). Posiada
trzy ogromne portale zwieñczone
wysokimi wimpergami (trójk¹tne
dekorowane szczyty), w g³ówny por-
tal wbudowane jest okr¹g³e okno.
W portalach znajduj¹ siê liczne rzeŸ-
by, w tym s³ynny uœmiechniêty anio³
z rozpostartymi skrzyd³ami. Nad por-
talami króluje druga, jeszcze wiêksza
rozeta, a w dolne partie wie¿ wkompo-
nowane s¹ okna, oœwietlaj¹ce nawy
boczne. Nad nimi znajduje siê pas po-
s¹gów królewskich (56 rzeŸb o wyso-
koœci ponad 4 metrów ka¿da) i wresz-
cie a¿urowe wie¿e bez he³mów.

Katedra zosta³a zniszczona czê-
œciowo w czasie rewolucji francuskiej,
a potem w czasie I wojny œwiatowej.
D³ugo naprawiano zniszczenia, w tym
odtwarzano rzeŸby i witra¿e. Niektóre
witra¿e kaplic za prezbiterium wyko-
na³ s³ynny XX wieczny artysta pocho-
dzenia ¿ydowskiego Marc Chagall.
W czasie naszej wizyty w wakacje 2016
roku, portal g³ówny fasady katedry
w Reims by³ opleciony rusztowania-
mi, co uniemo¿liwia³o pe³ne podziwia-
nie harmonii stylu i rzeŸb portalu.
Ponadto nie mia³em aparatu, a telefo-
ny komórkowe nie pozwalaj¹ na zro-
bienie zbyt dobrych zdjêæ. Wnêtrze
robi wra¿enie przez wielkoœæ i kolory
œwiat³a wpadaj¹cego przez witra¿e
okien. Jeœli pomyœlimy o tym, ¿e w³a-
œnie tu dokonywa³a siê koronacja wie-
lu królów francuskich, to ow³adnie
nami uczucie, ¿e jesteœmy w miejscu,
które promieniuje europejsk¹ histori¹.

Cdn.

Ks. Tomasz Grzywna

porcjach w ca³ym kraju. Fasada
o trzech portalach, flankowana przez
dwie nieprzykryte he³mami wie¿e
o wysokoœci 82 metrów, jest bardzo
podobna do paryskiej siostry.

Wznoszenie œwi¹tyni rozpoczêto
w roku 1211 na miejscu wczeœniejsze-
go wczesnochrzeœcijañskiego koœcio-
³a z V wieku, którego fundamenty za-
chowa³y siê w podziemiach katedry.
Budowa œwi¹tyni trwa³a przez ca³y
wiek XIII. Owocem tego trudu jest
potê¿na trójnawowa bazylika, d³ugo-
œci 141 metrów, wysokoœci nawy g³ów-
nej 38 metrów. W œwi¹tyni jest te¿
potê¿na nawa poprzeczna (transept),
a prezbiterium posiada piêæ naw i wie-
niec piêciu kaplic otaczaj¹cych o³tarz.

wnêtrze nawy katedry – œciany boczne i fragment sklepienia

oryginalne rzeŸby z fasady katedry w Muzeum Palais du Tau
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1. Dziœ nabo¿eñstwo ró¿añcowe o
godzinie 17.00, zaœ za tydzieñ, w
pierwsz¹ niedzielê miesi¹ca, zmiana
tajemnic ró¿añcowych.
2. We czwartek, który jest tak¿e
pierwszym czwartkiem miesi¹ca, 2 lu-
tego, Œwiêto Ofiarowania Pañskiego
czyli Matki Bo¿ej Gromnicznej, po³¹-
czone z b³ogos³awieñstwem gromnic.
Msze œwiête w tym dniu zostan¹ od-
prawione w nastêpuj¹cych godzinach:
6.30; 8.00, 9.30, 11.00 oraz o godz. 17.00
i 18.30; w Stró¿ach o godzinie 16.00,
zaœ w P³owcach o godzinie 17.00. Jest
to tak¿e Œwiatowy Dzieñ ̄ ycia Kon-
sekrowanego. Najlepszemu Bogu i
Matce Najœwiêtszej polecamy wszyst-
kie Siostry zakonne pracuj¹ce w na-
szej parafii, dziêkuj¹c za dar powo³a-

4 Niedziela zwyk³a 29.01.2017.

Og³oszenia duszpasterskie

nia do ¿ycia zakonnego, z proœb¹ o
b³ogos³awieñstwo w s³u¿bie Pana
Boga i Koœcio³a. Prosimy tak¿e o nowe
powo³ania do ¿ycia zakonnego, tak
mêskiego jak i ¿eñskiego.
3. W tym tygodniu przypada tak¿e
pierwszy pi¹tek i pierwsza sobota mie-
si¹ca. We czwartek spowiadamy pod-
czas ka¿dej Mszy œwiêtej, a w pi¹tek
w naszym koœciele od godziny 17.00,
gdy¿ od godziny 16.00 spowiadaæ
bêdziemy w P³owcach i Stró¿ach.
4. W pi¹tek wspomnienie œw. B³a¿e-
ja. W tym dniu pob³ogos³awimy œwie-
ce i wiernych oraz jab³ka. Œw. B³a¿ej
by³ biskupem Sebasty, miasta le¿¹ce-
go na terenie dzisiejszej Turcji. W ry-
tuale b³ogos³awieñstw czytamy:
„Umar³ on jako mêczennik oko³o roku

316. Tradycja siêgaj¹ca wczesnego
œredniowiecza przekaza³a pamiêæ o nim
jako orêdowniku i opiekunie wiernych,
zw³aszcza w chorobach gard³a”. Za
jego wstawiennictwem prosiæ bêdzie-
my Boga „o zdrowie gard³a i o ³askê
dobrego korzystania z daru mowy”.
Wtedy te¿ otrzymamy „specjalne b³o-
gos³awieñstwo po³¹czone z proœb¹ o
zachowanie od chorób gard³a i jêzy-
ka”.
5. Zakoñczyliœmy wizytê duszpa-
stersk¹ – kolêdê. Dziêkujemy serdecz-
nie za przyjêcie, dziêki czemu mogli-
œmy choæby przez chwilê spotkaæ siê
z Wami, naszymi Parafianami i pob³o-
gos³awiæ wszystkim domownikom.
Dziêkujemy tak¿e za sk³adane ofiary.

Poniedzia³ek – 30.01
6.30 + Kazimierz Florek 20 r. œm.; +
Zofia i ++ z rodziny
7.00 + Józef (greg.)
7.30 + Mieczys³aw Patronik (koniec
greg.)
18.00 + Zygmunt Bañczak int. od sio-
stry El¿biety Kawczak z mê¿em
2. + Krzysztof Z¹bkiewicz int. od ro-
dziny Niemców
3. + Felicja, Jan, Bronis³awa Zdybik
4. + Jan i Ludwika

Wtorek – 31.01
6.30 + Aleksandra Huta int. od rodzi-
ny Oleniacz
7.00 + Józef (koniec greg.)
7.30 + Marcjanna, Józef i ++ z rodziny
18.00 1. + Zygmunt Bañczak int. od
siostry Alicji £ukasik z rodzin¹
2. + Krzysztof Z¹bkiewicz int. od kole-
¿anek i kolegów z pracy Ma³gorzaty
3. + Krzysztof Z¹bkiewicz int. od ro-
dziny Rogoziñskich
4. + Halina Czapor int .od wnuków

Intencje w tygodniu

Od 30.01 do 5.02.2017 r.

Œroda – 1.02
6.30 + Maria i Mieczys³aw (pocz. greg.)
7.00 + Bogus³aw Tasz 8 r. œm.
7.30 + Adam Florek (pocz. greg.)
18.00 1. + Adam i ++ z rodziny Adam-
skich i Zubelów
2. + £ucja i Antoni Wêgrzyn
3. + Jadwiga i Kazimierz
4. + W³adys³aw, Stefania, Zofia

Czwartek – 2.02 Ofiarowanie Pañ-
skie
6.30 + Maria i Mieczys³aw (greg.)
8.00 + Adam (greg.)
9.30 ++ Bracia z Ró¿y œw. Mateusza
11.00 + Micha³ i Maria
17.00 + Zofia, Rudolf, Marian i Józef
oraz ++ z rodziny
18.30 + Maria Wojtek
Stró¿e
P³owce

Pi¹tek – 3.02
6.30 + Maria i Mieczys³aw (greg.)
7.00 + Jan Go³da 12 r. œm.
7.30 + Adam (greg)

18.00 1. za dusze w czyœæcu cierpi¹ce
2. + Anna Kaczor 20 r. œm.
3. + Stanis³aw Penar
4. + Julian Sokó³ 18 r. œm. oraz dusze
Panu Bogu wiadome

Sobota – 4. 02
6.30 + Maria i Mieczys³aw (greg.)
7.00 + Marian Czerwiñski int. od s¹-
siadów z Domaradza
7.30 + Adam Florek
18.00 1. + Maria Sabat
2. + Stefania Ba³on 20 r. œm.
3. + Bartosz Parucha w rocznicê uro-
dzin od mamy z siostr¹ i dzieæmi

Niedziela – 5.02
6.30 + Maria i Mieczys³aw (greg.)
8.00 za parafian
9.30 + Adam Florek (greg.)
11.00 o b³. Bo¿e dla Agaty, Mariusza i
Ziemowita
12.30 + Leokadia Cyferkowska
16.00 o zdrowie i b³. Bo¿e dla sióstr z
Ró¿y œw. Józefa
18.00 + El¿bieta Nabo¿ny 1 r. œm.
Stró¿e:         P³owce: int.


